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La presente obra, tal y como se indica en la “Presentacion” (p. 3), es uno de los resulta-
dos del proyecto de investigacion con referencia FFI 2017-82898P cuyo nombre es “De
construcciones periféricas a operadores discursivos: un estudio macrosintactico del espafiol
actual”. De ahi su titulo, pues con ella se pretende dar cuenta de aquellos elementos de la
lengua, en este caso, el espafiol, que, sin cumplir estrictamente con los pardmetros defini-
dos por la literatura para erigirse en operadores discursivos, estan desarrollando contenidos
procedimentales que atafien a la presencia del hablante en su discurso y a la relacion que
este quiere que su oyente establezca con aquello que dice.

El volumen se estructura en tres bloques. El primer de ellos, “Operadores discursivos”,
estd formado por un solo capitulo, homénimo, a cargo de la coordinadora, la Dra. Catalina
Fuentes Rodriguez (pp. 7-34). De corte epistemologico, en él la autora lleva a cabo un
recorrido por el estado de la cuestion sobre el campo de los marcadores discursivos. Asi,
empieza abordando el problema del propio marbete ‘marcador discursivo’, debido a que este
término no abarca los mismos elementos en todas las metodologias. Es por ello que Fuentes
Rodriguez considera rentable la distincion, dentro de los marcadores, entre conectores y
operadores en funcion de su alcance y actuacion dentro del discurso: los conectores relacio-
nan enunciados y los operadores inciden sobre el enunciado en el que se insertan. Asimismo,
también hace hincapié en la heterogeneidad de los elementos que integran esta categoria y la
productividad de la misma. Es mads, esto entronca con la intencioén de esta obra que, desde
la metodologia de la macrosintaxis, pretende dar cuenta de cémo ciertas construcciones del
espafiol actual estan asumiendo las mismas funciones discursivas que los marcadores. Para
describir este fendmeno, la autora también tiene en cuenta los acercamientos ya hechos
como el enfoque de la insubordinacion (Evans 2007) que critica porque son insuficientes
para explicar la fijaciéon de construcciones con elementos subordinantes como en si cabe.
También se alude a la Teoria de la Gramaticalizacion (Hopper 1991), desechando postular
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una “pragmagramaticalizacion” especifica para estos elementos, ya que eso revela una se-
paracion entre pragmatica y gramatica que, segun los postulados de la autora, no muestra
la verdadera naturaleza de la lengua. De ahi que ella parta de una lingliistica de orientacién
pragmatica que permita abrir nuevos caminos en la sintaxis para abarcar todo lo que sucede
en el discurso realizado por los hablantes. Entre esos nuevos caminos, uno de los logros que
pueden servir de base para el estudio de estas construcciones en proceso de fijacion es el de
los enunciados parentéticos o comment clauses, una funcion que asumen estos elementos
como fase previa en la plena especializacion en transmitir contenidos procedimentales.

El segundo bloque, “Operadores procedentes de bases 1éxicas verbales”, acoge dos tra-
bajos, cada uno de los cuales versa sobre una base verbal distinta. El primero, de la doctora
Marina Gonzalez Sanz, tiene por titulo “Subjetividad e intersubjetividad: un estudio sobre
construcciones en proceso procedentes del verbo ver” (pp. 37-75) y en él se analizan un total
de nueve construcciones que se estan fijando en espafiol a partir del verbo ver: ya veo, como
si lo viera, ya veré, veamos y ya veremos en primera persona; y veamos, ya veremos, ya ves,
ya ves tu, no veas y para que veas en segunda. Todas ellas tienen en comun el hecho de
aparecer sin complementacion, la independencia fonica y la movilidad posicional, factores
sintacticos que se explican a partir del paso del significado de experiencia sensorial al de
experiencia cognitiva, que es el que da pie al proceso de gramaticalizacion y al desarrollo
de funciones procedimentales. La mayoria expresan contenidos modales (vg. expresion del
acuerdo, compromiso (alto o bajo) con lo dicho) con matices en funcion de si son de primera
o de segunda persona, aunque también algunos actiian en el plano enunciativo (vg. como
si lo viera, veamos, para que veas) y en el argumentativo (vg. ya ves i), aunque en este
plano suelen todas incidir. Igualmente, todas tienen funciones informativas de focalizacion
y muchas de ellas, ademas, forman parte de estrategias de (des)cortesia, dada la multidimen-
sionalidad inherente a todos los elementos que actian en la macroestructura.

Por su parte, el segundo capitulo, “De construcciones a operadores: la alusion al decir”
(pp. 76-113) corre a cargo de la doctora Ester Brenes Pefa, quien analiza construcciones
derivadas de decir que estan desarrollando un proceso de fijacion con la transmision de
contenidos procedimentales relativos a la enunciacion. Esas unidades quedan divididas en
tres grupos, dos de los cuales vendrian a cubrir campos de la expresion de la subjetividad
que aun no tenian este tipo de vehiculo lingiiistico. Por un lado, estan las construcciones
relativas a la proteccion de la imagen propia (vg. por qué no decirlo, todo hay que decirlo
y qué quieres que te diga) y que sirven para justificar que se dice algo dafino para la ima-
gen del emisor como una opinion politicamente incorrecta, autoelogios o (auto)criticas. Por
otra parte, estan los modales de reafirmacion: ni que decir tiene, lo que yo te diga, lo que
yo te digo y te lo digo yo. Estos tres Gltimos son los novedosos por expresar modalidad de
reafirmacion basada en la autoridad del emisor. El tercer grupo lo compone el aproxima-
tivo que digamos, diferenciado de digamos por su aparicion litotes y su preferencia por la
posposicion. De cada uno de ellos se indica su actuacion en el ambito intraoracional, su
funcionamiento como operadores discursivos y, dada la multidimensionalidad de todas estas
unidades, su funcidon argumentativa. Esta normalmente consiste en un aumento de la fuerza
o de indicar punto alto en la escala, salvo en el caso de que digamos, que atenua.

El tercer bloque se ocupa de la relacion entre “Operadores e insubordinacion”. El primer
trabajo, de la doctora Catalina Fuentes Rodriguez, trata sobre “Subordinadas periféricas
condicionales y creacion de operadores discursivos” (pp. 117-146) y en ¢él se analizan
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construcciones derivadas de protasis condicionales que, ordenadas de mayor a menor grado
de fijacion, expresan los siguientes valores discursivos: si cabe (argumentativo, “potencia-
dor de la intensificacion™), si quieres (modal, atenuativo con cortesia), si no te/le importa
(modal, atenuativo con cortesia), si tu lo dices (modal de duda con efecto argumentativo
de baja posicion en la escala), si es que (modal epistémico con efecto argumentativo de
insuficiencia), si eso (modal epistémico). Asimismo, la autora vuelve sobre la discusion
acerca de la validez epistemologica de la ‘insubordinacion’, aludiendo a que el uso de una
subordinada como principal con funciones discursivas no es menos “gramatical’” que su uso
en dependencia, pues un enunciado “puede estar formado por cualquier tipo de construc-
cion” (p. 121). Ella propone, desde la optica de la macrosintaxis, su propia hipotesis para
la explicacion de ese proceso de fijacion que inician este tipo de construcciones hacia la
categorizacion en operadores, algo que aplica al analisis de estas unidades, pues, a diferencia
de los tedricos de la insubordinacion, a ella no le interesa tanto la fijacion de la construccion
como el cambio de naturaleza categorial de construccion libre a operador.

Por ultimo, termina el bloque y la obra con el estudio del doctor Victor Pérez Béjar
sobre “Que conste (que): una construccion de refuerzo de la asercion” (pp. 147-176),
construccion que se esta fijando como operador a partir de tres factores, segin sefiala este
estudioso: la semantica del verbo constar, su aparicion en la estructura <que + oracion en
subjuntivo> con valor exhortativo y el tipo discursivo en el que se empela. En efecto, del
valor exhortativo que pedia “responsabilidad epistémica” al interlocutor se ha pasado a un
valor enunciativo de refuerzo de lo dicho al usarse en contextos sobre todo coloquiales. Esta
fijacion queda probada, ademas de por la movilidad posicional, a partir de marcas prosodi-
cas como la pausa o la inflexion tonal. Asimismo, ademas de ese valor enunciativo que, dada
la multidimensionalidad de estos elementos, también tiene incidencia en los planos modal,
argumentativo e informativo, también que conste (que) se utiliza como marca de adicion
informativa con diversos fines: completar lo dicho anteriormente, prevenir que se obtengan
conclusiones erroneas de lo previo, matizar el significado de alguna palabra o especificar la
naturaleza del acto de habla que se quiere realizar.

En definitiva, estamos ante una obra que ha puesto de relieve la necesidad de atender no
solo a aquellas unidades que ya han completado su proceso de fijacion en espafiol peninsular
y se comportan como operadores discursivos plenos, sino también a otras construcciones
que han comenzado el camino hacia la expresion de contenidos macroestructurales, de tal
manera que se hacen necesarios instrumentos y modelos de investigacion validos para su
identificacion. Asi, el conjunto de trabajos que aqui se recogen son una buena muestra de
como acometer este tipo de analisis, especialmente para aquellos investigadores interesados
en el campo de los marcadores del discurso y la génesis de los mismos.
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