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En sus notas para la historia de la lexicografia espafiola, J. Fernandez Sevilla (1974: 44)
aludid a que la lexicografia hispanica estaba por hacer, y sefalaba la dificultad de obtener datos
que permitieran formarse una idea justa acerca del estado actual de la lexicografia de su tiempo.
Es mas, escribié que las manifestaciones mas antiguas de la lexicografia parecian estar encami-
nadas a la recopilacion y explicacion de términos que (debido al cambio lingiiistico y cultural)
habian dejado de utilizarse por los diferentes grupos sociales, y por consecuencia se habian hecho
extrafios ¢ incomprensibles. A este proposito, obedecieron los glosarios de la antigiiedad y de
la Edad Media, después llamados diccionarios (primero bilingiies y después monolingiies). La
lexicografia romanica naci6 de la necesidad de explicar el significado de los términos, aunque
las glosas fueron revisiones y adecuaciones (y hay glosas latinas y glosas romances), mas que
traducciones y comentarios, y estaban inscritas dentro del contexto social, cultural y temporal de
una planificacion implicita de los romances, como la mayoria de las normalizaciones lingiiisticas.

En los comienzos de la Edad Moderna, la cultura renacentista y la introduccion de la
imprenta dieron un enorme impuso a la lexicografia. G. Haensch (1982: 106-107) en la
tipologia de las obras lexicograficas expuso que el primer tipo de obra lexicografica fue el
diccionario bilingiie, y muy pronto también el plurilingiie. En 1490, A. Fernandez de Palen-
cia publico el primer diccionario de latin con explicaciones en castellano, bajo el titulo de
Universal vocabulario. Dos anos mas tarde, vio la luz el Vocabulario de romance en latin
de E. A. de Nebrija, primer diccionario de la lengua castellana que superd al de Fernandez
de Palencia, en el que se planted de un modo trascendente la planificacion explicita del
castellano, con la codificacion Iéxica del estandar castellano, que (junto a la codificacién
sintactica de E. A. de Nebrija) materializ6 el espafiol estandar. Frente al diccionario gene-
ral monolingiie de la tradicion lexicografica se encontraba el tipo especial del diccionario
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descriptivo de uso restringido, cuya finalidad fue ayudar a quienes estudiaban una lengua
extranjera para utilizar correctamente un vocabulario no demasiado extenso.

Posteriormente, M. Alvar Ezquerra (1995: 16-26) en los diccionarios del espafiol en su histo-
ria ha aludido a publicaciones recientes y a nuevos proyectos de gran envergadura que cambiaran
nuestros conocimientos de manera inmediata. Bien entrado en el siglo XV, el primer vocabulario
conocido de nuestra lengua aparecio bajo el titulo de Vocablos dificiles del castellano (manuscri-
to n® 73 (12-7-2) de la coleccion Salazar y Castro en la Real Academia de la Historia), y recogio
en una copia muy posterior un centenar y medio de términos que trataban de fijar el uso recto
y desterrar incorrecciones. Mientras que las raices medievales del Universal vocabulario de
Fernandez de Palencia entroncaron con el saber enciclopédico medieval y la tradicion isidoriana,
el Lexicon latino-espaiiol de E. A. de Nebrija rompi6 con la tradicion medieval latina, y fue el
primero en darnos un diccionario moderno, asi como marco la pauta de una renovacion en lexi-
cografia que habian de seguir los autores de repertorios bibliograficos posteriores.

La lexicografia de los inicios del siglo XVI en Europa se vio marcada por la publica-
cion de diccionarios plurilingiies, reimpresos una y otra vez. El espafiol aparecio en los
diccionarios plurilingiies europeos, no solo por el interés de la lengua o la importancia de
sus antecedentes lexicograficos, sino también porque en Bruselas se formo6 una corte con
hispanohablantes, y habia un verdadero interés por aprender nuestra lengua, junto al francés
y al flamenco, asi como al omnipresente latin renacentista. La enseflanza de lenguas distintas
del latin durante los siglos XVI y XVII respondia a necesidades comerciales, politicas, etc.,
y estimuld la aparicion de determinados repertorios plurilingiies. Asi pues, aparecieron en
los Paises Bajos diccionarios plurilingiies y bilingiies, como el de H. Hornkens y algunas
de las ediciones de los diccionarios de espafiol-francés de J. Palet o de C. Oudin. La ciudad
de Amberes adquirié una notable importancia durante varios siglos, tanto como centro de
enseflanza de lenguas, como de impresion de los primeros manuales. El Tesoro de las dos
lenguas espaiiola y francesa de César Oudin fue considerado durante mucho tiempo como
la cumbre de la lexicografia hispanofrancesa del siglo XVII por su originalidad.

1. El estudio y la edicion de Marc Zuili es mucho mas que una introduccién critico-
lexicografica de un diccionario descriptivo de uso restringido, puesto que ha ofrecido una
amplia vision de la preocupacion etnografica y de lingiiistica aplicada al contacto de lenguas
de C. Oudin, sobre la situacion sociocultural de la Espafia renacentista. La elaboracion de
gramaticas, dialogos bilingiies, volumen de proverbios, textos bilingilies y traducciones li-
terarias estaba dedicada a la ampliacion de la competencia comunicativa de los diferentes
grupos sociales de la comunidad de habla que aprendian una lengua extranjera.

La publicacion de César Oudin, Tesoro de las dos lenguas espaiiola y francesa. Tresor
des deux langues frangoise et espagnole (Editions Honoré Champion, Paris, 2016) consta
de dos volumenes. El primero comienza con un prélogo, y aparece después dividido en dos
apartados. La primera parte consta de una introduccion del profesor Marc Zuili y de tres ca-
pitulos, seguidos de una conclusion, tres apéndices (documental, indice onomastico e indice
de obras citadas), listado de abreviaciones y de referencias bibliograficas. La segunda parte
esta dedicada a la edicion de la totalidad del Tesoro de las dos lenguas espariola y francesa.
Tresor des deux langues frangoise et espagnole (a partir de ahora 7esoro) de César Oudin: la
parte espaiol-francés figura en el volumen I, y la parte francés-espafiol figura en el volumen II.

El prologo es de la profesora D. Reyre de la Universidad de Toulouse-Jean Jaurées, quien
expone brillantemente el auténtico valor de los diccionarios bilingiies, en la medida en que
no es tanto la vision de un mundo lo que se propone, sino la transicion de una cultura a
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otra. En efecto, la presente edicion estd muy documentada, y precedida de un largo estudio,
no solo sobre esta obra y su autor, sino también sobre la abundante produccion de este. Las
palabras no fueron las que cambian la lengua, sino la sociedad entera quien evolucionaba
hacia otros derroteros. La funcién de los primeros diccionarios bilingiies fue la necesidad
que tuvieron los diferentes grupos sociales de una comunidad de conectar una cultura a otra
y de comunicarse con otros grupos sociales de dicha comunidad. La propuesta de edicion del
profesor M. Zuili es, pues, de gran interés, y marcara un hito tanto para la investigacion lexi-
cografica, como para la de las relaciones de civilizacion e historia entre Francia y Espaiia.
2. En la introduccién, Marc Zuili (a partir de ahora lo citaré como MZ) alude a la nece-
sidad absoluta de recurrir a los instrumentos esenciales que constituyeron los diccionarios
antiguos, sobre todo cuando se trataba de aclarar ciertos pasajes a veces oscuros de los textos
espaioles del siglo de Oro, en este sentido un muy importante auxiliar fue el 7esoro de César
Oudin. Con respecto a la tltima edicion de la parte espafiol-francés del Tesoro, habia sido
realizada por el profesor B. Pottier (1968), y se trataba de un facsimil de la edicion lionesa
de dicho diccionario (1675). Su “Presentacion” de dos paginas y media dejaba insatisfecho
al lector, quien no podia disponer de todas las informaciones que habria deseado sobre esta
obra y su autor. Ademas, estaba totalmente agotada, y inicamente su consulta podia hacerse
en las bibliotecas que la habian adquirido.
El estudio es un relevante analisis del contexto sociopolitico y cultural, y tiene tres capitulos
y una conclusion. En el primero, MZ presenta las facetas desconocidas hasta ahora de la vida y
obra de César Oudin (a partir de ahora CO), sin olvidar la considerable aportacion de su propio
hijo (Antoine), quien después de la muerte de su padre (1625) participd muy activamente en
el enriquecimiento y actualizacion de sus trabajos. Asi pues, ofrece la vida de CO, quien hasta
ahora no habia sido objeto de una verdadera sintesis, y permitia numerosas lagunas personales
y profesionales. Ademas, contiene algunos datos sobre su hijo Antoine Oudin, cuya obra es
indisociable de la de su padre. MZ ha accedido a unos documentos inéditos provenientes de
archivos nacionales, que le han permitido aumentar sustancialmente los conocimientos sobre el
que se presentaba como “secretario intérprete del rey en lengua alemana, italiana y espaiiola”.
Es mas, era también indispensable describir un breve marco del contexto sociopolitico de la
época, sobre todo en lo que concernia a las relaciones entre las coronas de Francia y Espafia.
En un tiempo en el que una Francia se encontraba desgarrada interiormente y en conflicto
con su vecina Espafia, se desarrolld una gran parte de la vida de CO. Incluso su hijo Antoine
(quien continuo la obra paterna) conocio a su alrededor las enemistades y las guerras que
enfrentaron a estos dos paises. A pesar de que las diferencias que existian entonces eran bien
conocidas, MZ ha sentido la necesidad de evocar aqui brevemente la época del fin de las gue-
rras de religion. Cuando CO publico la primera obra dedicada al espaiiol, su Grammaire et
observations de la langue espagnole recueillies et mises en frangois (1597), la predisposicion
por esta lengua existia ya desde hacia mucho tiempo en Francia. Sin embargo, se sinti6 obliga-
do a justificar su posicion para evitar las sospechas de tener simpatias por el enemigo espaiol.
A comienzos del siglo XVII, Espafia representaba siempre para los franceses un pais que
disfrutaba de una inmensa gloria literaria, y las grandes obras del patrimonio literario espafiol
(gracias a las corrientes humanistas del Renacimiento) habian sido traducidas al francés desde
principios del siglo XVI y ampliamente difundidas. Algunas de ellas habian dado lugar a
traducciones sucesivas (asi, por ejemplo la Tragicomedia de Calisto y Melibea vulgarmente
llamada Celestina), o habian conocido multiples reimpresiones (lo que atestiguaba su éxito), e
incluso esta tendencia prosigui6 con el mismo vigor a lo largo del siglo XVII. Asi, por ejem-
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plo, las multiples piezas de teatro de autores franceses de la época (desde las mas famosas a las
menos) se inspiraron directamente en obras espafiolas, asi como en lo que concernia a la prosa.

Ademas, la guerra entre los dos paises acababa con el motivo de tratados, como el de Ver-
vins (1598), a favor de matrimonios interdinasticos, tal como el que en 1615 unié a Luis XIII
y a Ana de Austria, hija de Felipe III de Espaia, aunque sus relaciones fueran poco cordiales.
Un afio mas tarde aparecio la nueva edicion del 7esoro, la segunda de CO, quien veia el mismo
dia la prueba evidente de un renovado interés de los franceses por las “cosas de Espafia”, sin
duda suscitado por el reciente matrimonio real y por la paz establecida entre los dos paises.
Afos mas tarde, en 1660, el matrimonio de Luis XIV con Maria Teresa de Austria, hija de
Felipe IV de Espafia, motivé un nuevo interés por el estudio de la lengua espafiola, y prolongd
durante todo el siglo XVII el atractivo por nuestra lengua, hasta el punto de superar al italiano
como lengua extranjera. Es mas, el estudio del espafiol se puso de moda, y formaba parte de
los signos externos de la buena educacion, asi como en la Francia del siglo XVII era normal
la utilizacion del espafiol en los grupos socioculturales medio-altos.

3. Este entusiasmo tuvo también como consecuencia directa un importante desarrollo de
la ensefianza del espafiol. Este fendémeno quedé atestiguado por la presencia de un niimero
creciente de autores (espafioles o franceses, profesores o especialistas de dicha lengua), y
por la multiplicacion de publicaciones didacticas (obras consagradas a la gramatica castella-
na, diccionarios bilingiies, colecciones bilingiies de proverbios, guias de conversacion, etc.).
Entre los profesores de origen espaifiol, MZ recoge las publicaciones de A. de Salazar, J. de
Luna, J. de Texeda y S. Deza Sotomayor. Entre los especialistas franceses cita las aporta-
ciones de J. Chapelain, G. Ménage, A. Oudin, J. Saulnier, C. Dupuy des Rosiers y J, Pallet,
quien publicé un Diccionario muy copioso de la lengua espariola y francesa. Dictionaire
tres ample de la langue espagnole et francoise (Paris, 1604 y Bruselas, 1606), precursor
del Tesoro de CO y del que supo inspirarse muy habilmente, no solo con la retencion de
muchos de sus materiales lexicograficos, sino también con la imitacion de la presentacion
tipografica sobre dos columnas (un texto espaiiol frente a su traduccién francesa). En este
contexto social y cultural extremadamente favorable a las cosas de Espaiia, el cual habia fa-
vorecido también la multiplicacion de traducciones francesas de obras castellanas, CO tomo
una parte activa en la puesta a punto de materiales pedagogicos destinados a la ensefianza
del espaiiol, y como prueba estuvo el nimero importante de las obras que publico en este
ambito, donde conocid un inmenso éxito con un numero considerable de reediciones a lo
largo del siglo XVII y después de su muerte.

Ademas, en este capitulo, MZ recoge que en 1610, tras la publicacion de las primeras
ediciones de la mayoria de las obras destinadas a la ensefianza del espaiiol, CO vino a Espa-
fla, puesto que juzgaba 1til la actualizacion de los conocimientos “sobre el terreno”, con el
fin de evitar los peligros de una ciencia demasiada libresca. Un curioso documento publica-
do por ¢l mismo en una edicion bilingiie, como Didlogos muy apazibles escritos en lengua
espariola y traduzidos en francés (1622), describid las diferentes etapas de ese largo viaje a
través de Espafia y Portugal. Comentaba, entre otras cosas, que la gente de Navarra era en
general favorable al francés, mucho mas que la gente de Cataluna. Habia bellas librerias en
Medina del Campo, y después de visitar Segovia, en la que admiraba la casa de la moneda,
el acueducto romano y los tejidos (especialidad artesanal de la villa), franqued la sierra de
Guadarrama para llegar a Madrid.

La corte de la capital de Espafia decepciond totalmente a CO, quien observé los exce-
sivos gastos de la burocracia oficial, y estaria a favor de que el rey de Francia gastara mas
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para entretener a sus pajes y criados de a pie. Sin duda alguna, no debia haberse percatado
de la ingente necesidad de subordinados para hacer frente a la colonizacion y administracion
de Hispanoamérica, a la que Castilla llevo su experiencia repobladora de la época medieval.
Camino de Portugal pasé por Alcalad de Henares, Toledo, Mérida y Badajoz, donde constato
que bien pocos viajeros circulaban por este itinerario, y encontraba mejor el viaje entre
Orléans y Paris que toda su estancia en Espafia. Atravesé Andalucia, y no dijo nada sobre
Sevilla, pero se maravill6é delante de la mezquita de Cordoba. Camino de Francia, atraveso
el reino de Valencia, llegd a Zaragoza, y visito Montserrat, Barcelona, Gerona, Perpignan y
Salses (frontera), en la que criticd una vez mas el sistema aduanero espafiol. En el curso de
este viaje que durd seis semanas, CO compré diferentes libros en castellano, de los cuales
mas tarde iba a sacar un gran partido, con la edicion en Francia o su traduccion. Se trataba
principalmente de Don Quijote, La historia de los dos leales amantes Thedagenes y Chari-
clea (novela de Heliodoro de Emesa, traducida al espaiol en el siglo XVI por el toledano
Fernando de Mena), y de la Galatea de Cervantes. Ademas, debia anadirse su buen cono-
cimiento de la literatura espafiola (E/ Lazarillo de Tormes, La Celestina, El examen de los
ingenios de Huarte, las obras de Guevara, la obra cervantina, etc.).

4. El segundo capitulo de este estudio esta consagrado precisamente a las otras publi-
caciones de CO, aparte del 7esoro. En efecto, este diccionario se inscribia en un proyecto
pedagdgico de la ensefianza del espaiiol, y no constituia mas que una parte del conjunto di-
dactico mas vasto elaborado por este autor. La preocupacion esencial de MZ no solo ha con-
sistido en proveer un catalogo tan exhaustivo como fuera posible de las otras publicaciones
de CO, sino en establecer la relevancia detallada de las ediciones que han conocido, lo que
nunca habia sido hecho hasta el presente. Entre estos materiales, MZ ha tenido en cuenta:

a) una gramatica espafiola, destinada a procurar las estructuras de la lengua. Asi, p. ¢j.,
dentro de ese interés por el contenido y la historia de sus ediciones, recoge una lista
cronologica de 29 diferentes ediciones atestiguadas (aparecidas en vida de autor y
todas ellas del siglo XVII), con un resumen descriptivo y (cuando ha sido posible)
con unas indicaciones precisas sobre la localizacion de estas obras en las diversas
bibliotecas francesas y extranjeras;

b) una coleccion de didlogos bilingiies (espafiol-francés), que permitian la adquisicion
de vocabulario y modismos;

¢) un volumen que suministraba unos proverbios espafioles, necesarios para el enrique-
cimiento de la expresion en las situaciones de las conversaciones coloquiales (ya se
sabia cuantos eran, y todavia los espafoles son muy aficionados a ellos);

d) unos textos bilingiies, previstos para una iniciacion progresiva a la lectura de obras
en castellano, asi, p. ej., La conversion d’Athis et de Cloride — La conversion de Atis
v de Clorilda (texto original en francés con traduccion espaiiola vis a vis);

e) unas obras literarias espafiolas para aquellos que tenian un nivel bastante avanzado,
destinadas a unos lectores franceses deseosos de enfrentarse directamente a los tex-
tos en lengua espafiola, asi como para superar las dificultades de encontrarlas en el
comercio francés, asi, p. ¢j., La silva curiosa de Julian Medrano o La Galatea y El
curioso impertinente de Miguel de Cervantes, y

f) textos franceses traducidos en espafiol, destinados a un publico francés y para el placer
de los eruditos espaifioles, asi, p. ¢j., tradujo un texto francés en verso de Claude Garnier
que trasladd en prosa espafiola, le Portrait du trés-chrestien roy de France Louys XIII.
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Ademas, este conjunto se completd con la primera traduccion al francés de la primera parte
del Quijote de M. de Cervantes, la cual publico CO en 1614, con inmediato éxito, y seguida
de siete nuevas reimpresiones a lo largo del siglo XVII. A pesar de que parece que CO albergd
la idea de una traduccion de la segunda parte de la obra maestra de Cervantes, dicho tomo fue
traducido al francés por el poligrafo Frangois de Rosset en 1618. No es hasta 1625 que las dos
traducciones juntas vieron la luz por primera vez (Paris, J. Mestais), y se trataba de la primera
edicion francesa completa de Don Quichotte. Después, en 1639 la obra completa de Cervantes
se present6 al publico francés en la casa del editor A. Coulon, con la traduccion de CO en un
primer tomo y la de F. de Rosset en un segundo. En el siglo XVII las dos traducciones fueron
publicadas conjunta e indisociablemente. Aunque la traduccion de CO fue criticada por su extre-
ma literalidad y por las importaciones y sustituciones espafiolas (asi como por sus galicismos en
el Tesoro), su propuesta tuvo el mérito (entre otras cosas) de poner a disposicion de los lectores
franceses de comienzos del XVII un gran texto al que muchos no habrian podido acceder, por
no saber leer el castellano, asi como efectivamente familiarizo a los franceses con el ingenioso
hidalgo. Ademas, public6 una gramatica italiana, que tuvo pronto éxito y numerosas reediciones,
incluso por mucho tiempo después de la muerte del autor, completada por su hijo Antoine.

Sin duda alguna, la preocupacion de MZ en este capitulo por la descripcion y compren-
sion de la extensa obra del brillante lexicografo es exhaustiva y enciclopédica, sin descuidar
la necesaria complementariedad explicativa de algunas aportaciones, como las principales
caracteristicas del conjunto de ocho Didlogos bilingiies de CO: antigua tradicion clasica,
polémica sobre su autoria, nimero de ediciones, evolucion sin grandes cambios, contenido
tematico, gran riqueza léxica y paremiologica, consideraciones sobre el estilo y la dimension
cultural, y evaluacion de la cualidad de las traducciones en francés propuestas por CO y
después por su hijo A. Oudin.

Aparte de la riqueza de su contenido 1éxico que reflejaba innegablemente la realidad
sociocultural y lingiiistica de su tiempo (con la aparicion de términos como hideputa, ve-
llaco, puto...), los didlogos intentaron reflejar una realidad conversacional, lo cual daba al
conjunto un aspecto natural y un estilo sencillo en el que la ironia, el humor y el sarcasmo
estaban presentes, dentro de una sintaxis y vocabulario bastante comunes, aunque no im-
pedia que el discurso de los personajes estuviera salpicado muy a menudo de referencias
cultas de las literatura espanola. Mas alla de simples textos pragmaticos y didacticos, estos
dialogos respondian a unas necesidades comunicativas, que ofrecian a sus lectores esquemas
socioculturales de conducta sistematizados bajo el modelo de culturema. Por supuesto que
dichos didlogos influyeron en la elaboracion de la version aumentada del diccionario de
CO. Sin embargo, deberiamos evitar cualquier ambigiiedad entre unos didlogos didéacticos
(muy proximos al estandar) con el registro coloquial, ya que se trata de diferentes registros
(escrito frente a oral) que se refieren no solo a la seleccion del canal de comunicacion, sino
también a elecciones vinculadas con la diversidad de los procesos sociales.

5. El tercer capitulo se dedica exclusivamente al 7esoro, sin olvidar que fue un texto pio-
nero de la lexicografia hispano-francesa y de gran amplitud. Aqui MZ expone minuciosa y
sistematicamente la historia completa de las ediciones de esta obra, publicada por vez primera
en 1607 por CO, y ampliada después de unos afios, lo que le permitié valiosas soluciones y
esquemas. Después de su muerte (1625) conocid correcciones y adiciones bien al cuidado de
su hijo Antoine (quinta edicion de 1645 del Tesoro), bien a la del editor Jean Mommart (2*
edicion bruselense realizada en 1660). En la edicion parisina de 1660 y en la edicion lionesa
de 1675 de este mismo diccionario, unas nuevas entradas fueron introducidas todavia por los
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libreros-impresores que examinaban estos volumenes sobre el mercado. En conjunto, ocho
ediciones sucesivas de esta obra fueron expuestas al publico, entre 1607 y 1675, lo cual fue
una prueba admirable de su inmenso éxito, que conocid aun tres ediciones suplementarias rea-
lizadas después de la muerte de su hijo. MZ se ha esforzado en ofrecer un listado de todas las
versiones del 7esoro, y proveer una descripcion detallada de cada una de estas publicaciones,
completada por la trascripcion integral de las partes preliminares que alli figuran.

Entre las resoluciones, MZ cita la importancia del contenido de cada “Advertencia ne-
cesaria a los lectores”, que figuraba al comienzo de los diferentes volimenes consultados.
En funcién del afio de la publicacion, dicho contenido era modificado por CO, quien seguia
muy de cerca las evoluciones del sistema fonoldgico del espafiol entre la segunda mitad del
siglo XVI y la primera mitad del XVII, las cuales fueron testigo del paso del sistema fonolo-
gico medieval al moderno. En particular, CO dejo constancia del reajuste fonoldgico, con la
informacion a sus lectores de las variaciones grafematicas del ensordecimiento y confusion
de las sibilantes, y por consiguiente la comparacion de las diferentes advertencias ofrecia
a los historiadores de la lengua unos datos muy valiosos. Ademas, el estudio minucioso de
cada una de las ediciones del 7esoro le ha permitido a MZ un excelente listado sistematico
de las variantes aparecidas en el curso de las ediciones, y el analisis de estas evoluciones le
ha llevado al establecimiento de un stemma de las diferentes ediciones de la obra, el cual
permite plantear de un modo esquematico toda la historia del Zesoro.

Asimismo, MZ se ha planteado unos analisis sobre las fuentes, donde CO extrajo sus
materiales, y la amplia influencia que ejercié sobre numerosos lexicografos que utilizaron
abundantemente sus propios trabajos, y a veces los plagiaron. Entre los autores anteriores y
mejores lexicografos de su tiempo, cita los trabajos lexicograficos de E. A. de Nebrija, Cris-
tobal de las Casas, H. Hornkens y J. Pallet, y constituian una buena prueba de la exigencia
y preocupacion de CO por recoger los mejores trabajos lexicograficos de su tiempo, dentro
del ambito de la lengua espafiola. Desde la segunda edicion de su diccionario en 1616, CO
no vacilé en proponer en anexo el conjunto del Vocabulario de germania, publicado por
primera vez en Espaiia en el aio 1609, y de integrar unos mil términos salidos directamente
del diccionario monolingilie (7esoro de la lengua castellana o espaiiola) de Sebastian de
Covarrubias, cuya edicion principe fue de 1611.

En fin, MZ también se ha interesado por los numerosos lexicografos que a su alrededor
mas o0 menos largamente encontraron su inspiracion en el 7esoro, y explica cual es la deuda
contraida con CO, a saber: Girolamo Vittori, Lorenzo Franciosini, César-Joachim Trogne-
sius, Arnaldo De la Porte, Nicolas Mez de Braidenbach y Esteban de Terreros. En el siglo
XVIII, F. Sobrino (antiguo oficial del ejército de Flandes), como ya habia hecho con la
Grammaire espagnole y con el conjunto de los didlogos de CO, se apropio sin escripulos y
sin mencionarlo de la casi totalidad del Tesoro, y la publico bajo su nombre en Bruselas con
el titulo de Diccionario nuevo de las dos lenguas espariola y francesa (1705).

En particular, L. Franciosini fue el autor de numerosas obras, y coincidié con CO en la
publicacion de una gramatica, un vocabulario, unos diadlogos y una traduccion del Quijote a su
lengua. Entre ellas, sobresali6é uno de los mas célebres diccionarios bilingiies italiano-espafiol
y espaiiol-italiano de los siglos XVII y XVIII. La ediciéon en dos volumenes se publicd en
Roma (1620), y muchos de sus materiales fueron extraidos directamente de la edicion parisina
de 1616 del Tesoro de CO. A pesar de que la critica especializada habia tildado la obra de L.
Franciosini de meras traslaciones al italiano de lo que habia realizado anteriormente CO en
francés, J. J. Martinez Egido (2003) realiz6 un estudio pormenorizado de ambas obras, con



358 A PROPOSITO DEL ESTUDIO Y EDICION DE MARC ZUILI SOBRE EL FACS{MIL DEL DICCIONARIO BILINGUE ...

la finalidad de establecer el grado de dependencia del autor italiano con respecto al francés.
La comparacion entre los dos diccionarios se realizo sobre una seleccion de dos muestras
diferentes de estudio, segun se atendia a las macroestructuras o a las microestructuras de las
obras. La conclusion constatd que la construccion de articulos se presentaba de forma diferente
en las dos obras., y que no era acertado colegir que la obra del lexicografo italiano dependia
de la obra del lexicografo francés. L. Franciosini debia conocer y consultar la obra de CO de
1615, pero mas como un referente para perfilar los materiales, que como una fuente directa
de la que extrajera una informacion basica. En efecto, M. Alvar Ezquerra (2002: 218) aludio
a que la extension del Vocabolario (asi como la manera de elaborarlo) y el empleo que hacia
L. Franciosini de las obras de sus predecesores dejaron bien claro que no tuvo una fuente
unica, los cuales venian a demostrar una importante actividad y profesionalidad lexicografica.

Ademas, MZ ha afadido unas paginas en este capitulo sobre una actuacion de CO, desde
1609, en una linea de doble plagio de ediciones trilingiies, cuya caracteristica principal era
la introduccion del italiano al lado del francés y del espafiol por parte de G. Vittori (7esoro
de las tres lenguas francesa, italiana y espariola), a quien habia reprobado claramente, pero
que finalmente supo utilizarlo habilmente a su favor, con el enriquecimiento de mas de 3000
entradas que no figuraban en su volumen anterior. Y MZ cierra este capitulo con un excelente
cuadro de esquema general (pag. 162), en el que sintetizaba los lazos de unién entre la obra
lexicografica de CO y los numerosos diccionarios citados en este apartado, tanto anteriores
como posteriores al Tesoro, con el fin de visualizar la filiacion (sin duda compleja) de estas
obras, con la caracterizacion de la importancia experimentada y ejercida por cada uno de ellos.

6. Finalmente, en la conclusion de este estudio MZ repasa sintéticamente los puntos
mas importantes, y también le permite explicar por qué ha hecho la eleccion de proponer
el facsimil de su edicion bruselense de 1660, dentro del marco de la presente publicacion
del Tesoro. Hasta ahora era dificil para los lectores de hoy acceder a una version del Tesoro
que presentara de manera rigurosa la exigencia de unos criterios cientificos. Las ediciones
anteriores no se podian consultar mds que en algunas bibliotecas, y la version facsimilar
de B. Pottier (1968) estaba agotada desde hacia mucho tiempo. En cuanto a las versiones
electronicas en Internet carecian de la debida presentacion cientifica. Por consiguiente, era
muy importante una nueva edicion con un estudio original, comprensivo y explicativo, ba-
sado sobre las investigaciones recientes que reconstruyeran la historia lingiiistica, social y
cultural de esta obra y de su autor, lexicografo, gramatico, paremidlogo, profesor y traductor.
En la nueva edicion se ha seleccionado la edicion facsimilar de Bruselas (publicada por J.
Mommart en 1660) por la gran cualidad de su impresion de origen, y por el cuidado extremo
que ha presidido en su realizacion.

Asimismo, MZ ha descubierto ciertas facetas de la existencia de CO, como autor de las
numerosas obras consagradas (la mayoria a la ensefianza del espanol), y continuada por su
hijo Antonio, hasta su muerte. No obstante, entre todas sus publicaciones, ¢l Tesoro ocupd
un puesto preferente (no solo por su amplitud), que le consagré como el primer gran diccio-
nario bilingiie para el uso del espafiol y del francés en el siglo XVII, asi como le otorgd un
capitulo en la historia de los diccionarios de la lengua. Desde el siglo X VI, el interés por el
castellano habia dado ya lugar a la realizacion de multiples traducciones de obras literarias
espafolas, y esta tendencia no hizo mas que acentuarse en el curso del siglo siguiente.

A dicha conclusion sigue un amplio apéndice documental que da al lector la posi-
bilidad de acceder al conjunto de las obras preliminares de las diferentes ediciones del
Tesoro, reunidas aqui por primera vez. Contiene igualmente la trascripcion de las paginas
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intituladas “Ampliaciones y correcciones para el cuerpo del libro”, que curiosamente no
aparecian mas que en ciertos ejemplares de la edicidon del Tesoro, realizada en Paris en
1645 por A. Oudin. Gracias a esta trascripcion los lectores de la presente edicion dis-
pondran de materiales lexicograficos suplementarios que completaran las de la edicion
facsimil que ha propuesto.

A dicho apéndice, sigue un indice onomastico, un indice de obras citadas y una exhaus-
tiva bibliografia (documentos de archivos, diccionarios, obras de busquedas bibliograficas,
inventario de bibliotecas, obras generales sobre la lexicografia espafiola, obras antiguas, y
obras y articulos modernos de erudicidon), que permitirdn conocer mejor no solamente la
vida y obra de CO, sino también la historia de sus publicaciones, y en particular la de su obra
maestra, el Tesoro, joya de la lexicografia bilingiie franco-espaiiola de la época y accesible
de nuevo en nuestros dias en su integridad.

7. Dentro de la lexicografia hispano-francesa, segiin D. Azorin (2001: 70-9), el francés
y el espafiol poseian una larga tradicion lexicografica que se remontaba a la primera mitad
del siglo XVI. La primera obra que podemos considerar como auténtico diccionario fue el
Recueil de dictionaires Frangoys, Espagnolz et Latins de H. Hornkens, publicado en Bru-
selas en 1599, aunque no era un diccionario bilingiie estricto, sino un diccionario trilingtie
monodireccional, cuya lengua de entrada fue el francés, seguida de la traduccion espafiola
y de su equivalente en latin. Sus materiales fueron ampliamente aprovechados por dos de
los autores de mayor renombre en el ambito de la lexicografia plurilingiie del siglo XVII:
J. Palet y sobre todo C. Oudin.

Con el Tesoro de las dos lenguas espariola y francesa. Tresor des deux langues francoise
et espagnole (1607), CO culminé su trayectoria la lexicografia hispano francesa, aunque
hubo posteriormente otros lexicografos. La importancia de la labor descriptiva que llevo a
cabo CO sobre el espafiol de los Siglos de Oro no solo se debid a la calidad de sus obras
y a sus excelentes dotes de lexicografo y gramatico, sino también al momento histdrico
del transito entre los siglos XVI y XVII, en que estas aparecieron. El talento de CO como
lexicografo hizo que superara a cuantos le habian precedido en el terreno de la lexicografia
bilingiie, de quienes supo aprovechar lo mejor de sus aportaciones.

Sobre los problemas de la definicion o equivalentes por traduccion en el diccionario bi-
lingtie, R. Werner (1982: 285-7) comento que si fuera asi podria dar la impresion de que los
diccionarios bilingiies sirvieran exclusivamente (o en gran parte) como instrumento para la
traduccion. En teoria podria establecerse una gran diferencia entre la explicacion lexicogra-
fica del diccionario semasioldgico monolingiie y la del diccionario de traduccion bilingiie,
la cual consistia en que aquel describia qué contenidos podian corresponder a determinados
significantes de una lengua, y en este qué significantes de una lengua de destino podian co-
rresponder a determinados significantes de una lengua de origen. En efecto, los diccionarios
bilingiies se usaban con frecuencia no solo como instrumentos para la traduccion, sino del
mismo modo que los diccionarios semasioldgicos y onomasiologicos.

Para el usuario del diccionario bilingiie no se trataba (en muchos casos) de traducir,
con ayuda de este enunciados posibles o realizados a otra lengua, sino de comprenderlos
o producirlos, a partir de los conceptos, ya que el problema tedrico fundamental de la tra-
duccion consistia en que las estructuras 1éxicas de distintas lenguas no se correspondian,
y nunca era posible encontrar en la lengua de destino un conjunto de significantes al que
correspondia un contenido que se compusiera, desde un punto de vista semasiologico,
exactamente de los mismos elementos que el contenido correspondiente al conjunto de
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significantes dado en la lengua de origen. En este sentido, el ideal del traductor (que expli-
ca el exhaustivo estudio de MZ) no podia consistir en producir en la lengua de destino un
texto, cuyo contenido correspondiera exactamente al contenido del texto de la lengua de
origen, sino mas bien un texto cuyo contenido concordaba con el mayor nimero posible
de elementos esenciales con el contenido del texto de la lengua de origen.

Ademas, en el diccionario descriptivo debiamos superar las criticas sobre las transferencias
lingiiisticas y algunos presupuestos obsoletos sobre dos sistemas lingiiisticos en cierto modo
cerrados, a tenor de ciertos presupuestos metodoldgicos (neogramaticos y estructuralistas), ya
que las lenguas no fueron resultados, sino actuaciones comunicativas. No se trataba de una
descripcion léxica de dos estructuras abstractas, ya que respondian a instrumentos comuni-
cativos esenciales del desarrollo cognitivo del ser humano, en los que el contexto bilingiie
favorecia las transferencias lingiiisticas, sociales y culturales, y en particular las variables
lingiiisticas de la importacion y la sustitucion (cambio de cdodigo y calco) entre las lenguas
implicadas. Las situaciones sociales de contacto de lenguas favorecen la comunicacion de los
diferentes grupos sociales, dentro de las diversas comunidades de habla, y en general la con-
vergencia lingiiistica, social y cultural, asi como forman parte de las relaciones entre lengua,
cultura y sociedad. La integracion lingiistica y la social de las importaciones y sustituciones
constituyeron el gran capitulo de los préstamos en la lengua francesa y espafiola. Sin duda
alguna, el excelente estudio y edicion del profesor MZ ha confirmado que el 7esoro de CO
fue el mayor proyecto hasta entonces en el terreno de la lexicografia bilingiie espafiola, y el
modelo para los numerosos lexicografos de los siglos XVII y XVIII.

En general, podria afirmarse que en el mundo hispanico se disponia de menos diccionarios
y otras obras lexicograficas, en comparacion con otras lenguas importantes, tales como el
inglés, el francés, el aleman y el ruso. A causa de la importancia creciente de la lexicografia
en el mundo actual, la bibliografia sobre esta materia ha aumentado considerablemente en
los ultimos afos, y es absolutamente necesario que en el ambito hispanico se incrementen
tanto los resultados de nuevas ediciones sobre obras lexicograficas plurilingiies, como las
investigaciones de la lexicografia aplicada. Por supuesto que la contribucion de este estudio y
edicion del profesor MZ es extraordinaria, y sintetiza una labor y preocupacion de varios afios.
Su propuesta de edicion es muy brillante, y marcara la investigacion lexicografica del futuro.
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